FORSLAG TILL SKRIVELSE TILL SKB:S STYRELSE
Forslagen om forandringar inom SKB

Har kommer synpunkter fran medlemmar i kvarteret
Segelbaten pa forslagen i de tva rapporter som SKB:s
styrelse har presenterat.

Obefogad, drastisk dndring av upplatelse-
insatserna

Upplatelseinsatsen — det man betalar vid flytt till

en lagenhet — FORESLAS bli lika for alla fastigheter

i kronor per kvadratmeter. For dldre fastigheter ska
den tredubblas och for nyproducerade sankas, i vissa
fall till en tredjedel. Det sags vara “rattvist” — det ar
det enda argumentet, som inte férklaras narmare.

Men det dr inte alls rattvist att insatserna ar helt
oberoende av standard, alder och produktions-
kostnad — att en dldre ldgenhet med samre standard
har samma insats som en nyproducerad lagenhet
med god standard. Den manga ganger kritiserade
inlasningseffekten — att dldre pa grund av hogre
insatser inte anser sig kunna flytta till en mindre
lagenhet — kommer dessutom att 6ka ytterligare.

Insatsutjamningen innebdr — kombinerad med den
standigt minskande hyresskillnaden mellan dldre och
nyare fastigheter — att de aldre lagenheterna blir
mindre attraktiva. Darmed blir det inte lika givande
att std i ko lange. Forutsattningarna for medlem-
skapet dndras, och SKB riskerar att férlora medlem-
mar. Planboken kommer att betyda mer och turord-
ningen mindre. Forslaget innebar en sarbehandling
av aldre medlemmar och riskerar att bidra till 6kad
segregation.

Och resultatet blir inte samma insatser. Det FORESLAS
successiva hojningar och sdankningar under en tioars-
period — en "trappa”. Varje befintlig insatsniva — och
de ar manga — ger da upphov till tio ytterligare insats-
nivaer. Det skapas orattvisa.

"Trappan” kan ge sken av en mjuk évergang. Men
man flyttar inte en gang varje ar och kan anpassa sig
successivt, utan effekten kommer tvart den gang man
flyttar. "Trappan” skapar ocksa ett tryck pa att snabbt
flytta till dldre lagenheter och vianta med att flytta till
nyare. Konsekvenserna av det har inte analyserats.

Dessutom ges motstridiga besked. Andringen ska inte
Oka intdkterna, men den genomsnittliga insatsnivan
Okar fran ca 700 till 1 800 kronor per kvadratmeter.
Det gar inte ihop. Nyproduktionen ska fortsatta att
sta for sina kostnader, men hyran dar ska inte 6ka nar
insatserna sanks. Det gar inte ihop. Och hyresrabat-
ten i nyproduktionen — lagre hyra pa grund av hogre
upplatelseinsats — redovisas inte ens.

Vi motsatter oss kraftigt dessa dndringar av
upplatelseinsatserna.

Fortsatta inbetalningar for medlems-
insatser

Taket for bosparande, som ska kallas medlemsinsats,
FORESLAS 6ka fran 20 000 kr till 30 000 kr for att
starka finansieringen av SKB. Man ska alltsa fortsatta
betala 1 000 kr per ar. Det kan accepteras, eftersom
det inte ar alltfor betungande och galler alla medlem-
mar. Men vad innebar det att inbetalningen ska bli
obligatorisk? Det anges inte. Ska den som inte betalar
uteslutas? Det ar orimligt.

Férsamrad service och sanktioner vid
uthyrning

Antalet ligenhetsvisningar per ar FORESLAS bli
begransat till kanske fem — antalet anges inte. Det
ar inte acceptabelt. Den som soker lagenhet maste
kunna titta pa betydligt fler lagenheter. Uthyrning &r
en karnverksamhet for den kooperativa ekonomiska
foreningen SKB, som ar till for sina medlemmar.

Den anledning som anges ar att manga har lagenhets-
visning som ndje och anmaler sig, sa att andra med-
lemmar far sa hogt platsnummer att de inte anmaler
sig och lagenheten sedan gar till nagon med kortare
turordning — inte till ”rétt person”. Aven om det
stammer forsvarar det inte inskrdankningar for alla.
SKB borde se till att informera ordentligt om hur det
fungerar och kontakta for att fraga om orsaker eller
atminstone framféra anmarkningar innan man gor
nagot annat.

Det FORESLAS ocksa att man inte ska fa anmala
intresse for lagenhet under viss tid efter flytt. Bara
kostnadsskéal anges. Men den som vill flytta snart kan
ha godtagbara skal, och SKB ar till fér sina medlem-
mar. Bara klart missbruk ska beivras.

Vidare FORESLAS atgarder mot den som forst tackar
ja till en lagenhet och sedan d@ndrar sig. Det kan vara
rimligt, men inte bara efter en gang, och det kan dven
har finnas godtagbara skal. Battre utredning av detta
behovs.

Det egentliga FORSLAGET &r dock att styrelsen ska
besluta i alla dessa fall och att atgarderna "bor” bli
som de har beskrivits. Det ar helt oacceptabelt,
eftersom det da kan bli helt andra atgarder, som vi
inte har fatt ta stallning till.

SKB:s information om lagenheter och fastigheter
borde bli battre. Da kunde man ta stéllning battre,
och manga skulle slippa ga pa visning. Det skulle
gagna alla.

(forts.)



Andrad organisation och digitalisering
riskerar demokratin

Det ordinarie medlemsmotet i kvarteret FORESLAS bl
ersatt av ett mote for ungefar tio kvarter — kvarteren
slas ihop till sju stora omraden. Det pastas vara for
att 6ka medlemsengagemanget. Men vi ar tvartom
Overtygade om att farre kommer att bege sig till ett
sadant mer anonymt moéte an ga pa mote i det egna
kvarteret.

Det FORESLAS ocksa att kvarteren inte lingre ska
vdlja egna fullmaktige som sina representanter utan
att cirka tio fullmaktigeledamoter ska valjas inom vart
och ett av de sju stora omradena. Det innebar att den
lokala forankringen — med nagon som kan rapportera
fran SKB-moten och fa synpunkter fran de boende —
forsamras och kanske upphor. Farre kommer ocksa
att vilja stalla upp som fullmaktigeledamoter nar de
utan ersattning ska ha kontakt med boende i flera
kvarter, och de som valjs kanske inte heller kommer
att ha det.

Det FORESLAS vidare att valet ska ske digitalt, efter
digital nominering och digital presentation av kandi-
daterna pa webben. Vi ser bara nackdelar med det.
Det blir mer byrakratiskt och anonymt. Som det &r nu
kan nominering ske anda fram till valet pa motet, da
de som viljs brukar vara narvarande, och eftersom de
bor inom kvarteret ar de kdnda. Hur ska man kunna
bilda sig en uppfattning om nagon efter att bara ha
|ast en presentation av nagon pa webben? Hur ska
man kunna veta att den ger en rattvisande bild av
personen?

Ett skdl som ndmnts ar att fler kan résta om det sker
digitalt. Men det &r inte battre att fler medelmattigt
intresserade valjer personer som de inte vet sa myc-
ket om an att farre som ar mer intresserade valjer
personer som de kanner till — tvartom.

Det héanvisas till en medlemsundersokning fokuserad
pa unga och kdande, och de sags vilja delta bara i digi-
tala moten och webbenkater. Men det ar verkligen
inget skal for att ge upp i fraga om medlemsengage-
mang och ndja sig med bara sadant engagemang.

Och varfor anses en undersékning med sa lag svars-
frekvens som 11 procent vara sa viktig, medan syn-
punkter fran boende och dldre inte redovisas?

Den kritiska fragan om teknik och sdkerhetsaspekter
vid digitala val har knappast behandlats alls. Bara det
gor det omoijligt att acceptera forslaget om digitala val.

For ovrigt ar det inte demokratiskt acceptabelt

att krava att varje fullmaktigeledamot ska kunna
kommunicera digitalt. Det diskriminerar dldre och
datorovana.

Det FORESLAS ocks3 att fullmaktigesuppleanterna
minskas till en fjardedel och blir opersonliga. De prak-
tiska och demokratiska problemen med det har inte
analyserats.

Vi anser att dessa forslag — som har motiverats under-
maligt — gar emot det som ar bra med demokrati och
kooperation och riskerar att forstora medlemsengage-
manget i stallet for att utveckla det. Vi motsatter oss
kraftigt dessa forslag.

Forandringsarbetet och rapporterna

Det ar positivt att alla SKB-medlemmar nu far yttra
sig, men det kommer forst tva ar efter arbetets
borjan, och information har tidigare bara getts till
fullmaktige. Vi reagerar ocksa mot att styrelsen hade
tankt att arets foreningsstamma skulle besluta — utan
medlemsforankring — trots att det handlar om stora
forandringar av insatssystem, demokratisk organisa-
tion och medlemsservice vid uthyrning.

Forslagen har beskrivits som en “modernisering av
stadgarna”, som om det géllde en spraklig 6versyn
och anpassning till andrade lagar, och det har sagts
att det handlar om att “mdta omvarldens nya krav”,
som om férandringarna var givna och oundvikliga.
Dessa missvisande beskrivningar inger inte fortro-
ende, och det gor inte heller de tva utredningarna.
De saknar i stor utstrdackning problembeskrivningar
och nédvandiga konsekvensanalyser, och ingen
extern expertis har anlitats. De ar ocksa svartillgang-
liga, med byrakratiska formuleringar, upprepningar
och onddig text. De ar ett helt otillrdckligt underlag
for de presenterade forslagen.

Sa genomgripande fordndringar av SKB:s verksamhet
som dessa kraver mer professionella utredningar
som diskuteras brett och forutsattningslost.

(underskrifter av SKB-medlemmar i kvarteret
Segelbdten)



